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	Многие века сознание человека остаётся загадкой

для самого его носителя
	
	«Мышление – это беззвучный разговор,
с самим собой, когда я озадачен – я не мыслю»


Для  большинства студентов время обучения в институте проходит по Декарту: «Я учусь, значит я существую».

         Проблема реализации себя как личности в процессе обучения сводится к получению     диплома по выбранной специальности.

Ничего в этом загадочного нет. Науке это не интересно. А нам интересно.

Почему студент не озадачен своими успехами в учёбе?

   Вернее, не стремится к качественному получению знаний? Почему студент избегает самостоятельной работы в читальном зале, в Интернете?

    Почему так мало времени уделяется студентом  для работы над источниками и монографиями, что помогает повысить свой  интеллектуальный уровень и создать запас прочности для  будущей профессии? Что происходит с сознанием студента, когда ему кажется, что диплом можно получить и без лишних усилий?

Меня, как и многих преподавателей нашего вуза, волнует проблема качества обучения и подготовки  квалифицированных специалистов.

Где камень преткновения?  В методике? В мотивации студента? В условиях обучения?

Основная проблема обучения и подготовки высококлассного специалиста связана с формированием профессионального мышления.

     Что такое мышление? Что знает студент про профессиональное  мышление?

     А преподаватель? И вообще, что мы знаем про наше мышление? 

Меня заинтересовала статья «Мышление и творчество»/Эксперт №33/5 от 11.09.2005г./.

В статье предлагается диалог Биолога и Философа о том, что такое мышление и какова его природа. Оба они сходятся в главном: мышление начинается только тогда, когда человек « тормозит», сталкиваясь с абсолютно новым, выходящим за рамки его обычных представлений и практик.

       Практика решения управленческих задач студентами - менеджерами на учебных занятиях и практика консультирования руководителей структурных подразделений

(цехов,отделов,участков),руководителей предприятий малого и среднего бизнеса,- показывают, что большинство руководителей испытывают  реальные трудности при определении проблемного поля, анализа проблем, структуризации проблем в организации, что часто приводит к не эффективному управленческому решению. Ошибочному, даже вредному, для всей организации  управленческому решению.

На практике, большая часть менеджеров среднего звена и руководителей небольших подразделений, а также предпринимателей, смотрят на решение управленческих проблем или с позиции «внутренней жертвы» (вы мне создайте условия, дайте побольше денег, новое и современное оборудование, технологии, хороших работников, бонусы, меньше контролируйте и больше мотивируйте на позитив, на успех), или с позиции «внешней жертвы» (поменьше конкурентов, побольше льготных кредитов, удобных посредников, богатых клиентов, всеядных потребителей, либеральных законов, отсутствие кризисов – и финансовых, и политических, и экономических, - отсутствие дебиторских задолжников  по платежам, своевременная оплата по кредитам, снижение налогов, процентных ставок, арендной платы и т.д.).

Можно предположить, что в основании слабой  подготовка менеджеров, руководителей малого и среднего бизнеса, менеджеров среднего звена находится слабо развитое (сформированное) профессиональное мышление.

 Мышление, способное творчески и нестандартно подходить к решению управленческих  проблем и затруднительных ситуаций.
 Рассмотрим две позиции: а) мышление-это способность к творчеству;

 б) мышление получается, когда все ресурсы перебора стандартных вариантов исчерпаны.
  Интересно, а когда же начинается творчество индивидуума? 

 Творчество начинается только тогда, когда складывается не разрешимая   специфическая ситуация. Заставить мозг затрачивать дополнительную энергию можно только тогда, когда все ресурсы перебора стандартных вариантов исчерпаны.

 С этого момента начинается индивидуальное решение возникших проблем, которое определяется вариабельностью нервной системы. В стабильных условиях среды эти особенности остаются невостребованными, лучше всего они проявляются в необычной ситуации.

Теперь ясно, почему наш организм (особенно ребёнка) сопротивляется тому, чтобы мыслить.
Может по этому ребёнок (учащийся, студент) всё время запаздывает в оценке принятия решения, решения задачи или проблемы  с точки зрения учителя, преподавателя?

У взрослого есть  определённый жизненный опыт, знания и понимание социальных законов, поведения и отношений. А у ребёнка? Ученика? Студента?

Взрослые просто формализуют  процесс мышления. Так проще выстроить систему отношений и поведения в обучении, и в профессиональной деятельности.
По мнению авторов статьи  учёные считают, что для реализации инстинктивного (рационального) мышления можно иметь небольшой мозг, но его адаптивность сводится к модификации инстинкта.

 Для решения более сложных задач нужен большой мозг, и своему владельцу он обходится дорого, но высокие затраты оправданы.
 Сделаем первые выводы:
1) мозг обладает способностью, которая является одной из главных в процессе мышления и запоминания, и вообще лежит в основе всей нервной деятельности человека.

   Идёт активное образование контактов между клетками и их разрушение (вот почему    необходим   особый режим и условия, обеспечивающие активность  работы мозга: помещение, мебель, одежда, время, питание, сон, отдых, переключение на различные виды деятельности);
2) процесс мышления сродни запоминанию, потому что мыслить без памяти невозможно.
           По ходу прочтения статьи возникли вопросы, связанные с проблемой

мышления как способности к творчеству:

1. Что   является толчком для наших размышлений?
     2. Что связывает нас с предметом деятельности?
     3. Что такое генетическая память?
     4. Какие ступени предшествуют генетической памяти?
     5. Почему человеческая память имеет общую историю? (Каждое поколение проходит
        свой библейский путь / Трифонов/)
     6. Что такое интуиция?
     7. В чём проявляется трагическое раздвоение человеческого ума?
8. Почему человек не тождественен ни с одним способом исполнения своей жизни?
  Автор данной статьи  выбрал свой вектор рассуждений, сравнивая различные точки зрения через призму достаточного педагогического и управленческого опыта: директор школы, руководитель  строй-

отрядов, бригадир на заводе и мастер на стройке, Институт повышения квалификации, декан факультета дополнительного образования, управленческое консультирование на базе «Академия – лидер», КБИ (Калужский бизнес инкубатор). 

История образовательной мысли строится на парадигме развития нынешнего (любого) поколения и

усвоения  им опыта, знаний и технологий предыдущего поколения.

Особенностью каждого поколения является новый образовательный (более высокий) уровень, использование научно-технических достижений  и прорыв в научно-технической мысли.

Связь между поколениями обеспечивается преемственностью и подтверждением на практике использования и применения  открытий и достижений, получивших признание во всём мире.

   Вспомним притчу о задумчивой сороконожке, которая решила обратить внимание  с какой ноги  ей стоить начинать свое движение.  Движение прекратилось. Она замерла.

        Давайте и мы зададимся вопросом -  что же такое сознание?

 Многие века сознание человека остается загадкой для самого его носителя, и философия склоняется к мысли, что разгадать ее до конца нам не дано никогда. 

 Развитиие знания может лишь помочь приблизиться  к этой тайне. Трактовать в терминах  с точки зрения естественных наук, либо исключительно гуманитарных – будет некорректно. Нужен комплексный подход.

Биологи считают, что сознание человека сводится к электромагнитным импульсам и химическим

реакциям в мозгу, которые фиксируются аппаратурой.  И они правы. 

 Философы настаивают: всё, напротив очень сложно, человек не тождественен своей биологической жизни – он шире!   И с ними трудно не согласиться.

И Биолог, и Философ сходятся в главном: деятельность, достойная называться мышлением, начинается

только тогда, когда человек сталкивается с задачей, не разрешимой с помощью стандартных приёмов.

Один называет эту деятельность творчеством, а другой – искусством  начинать заново или отвлечённым

мышлением. 

Первым свой взгляд  на эту проблему предлагает биолог Сергей Савельев, руководитель

отдела НИИ морфологии человека РАМН, автор работ «Происхождение мозга», «Стереокоспический

атлас мозга человека». 

Вторым – Анатолий Ахутин, философ, автор работ «Понятие «природа» в античности и в Новое время», «Тяжба о бытии», «Дело философии»

Итак, мышление как деятельность может быть:

а) мышление как творчество;

б) мышление отвлеченное, т.е. заново начинается процесс осмысления.

 Биолог считает, что мышление – это почти философская категория. 

Человечество до сих пор не понимает как работает нервная система. 

На взгляд Биолога, мышление – это способность к творчеству.

Он приводит пример с созданием пластмассы, которой не было в природе. Для её создания нужно было, во-первых, обобщить имеющиеся теоретические и экспериментальные данные, во-вторых, найти новые

закономерности, новые связи. Когда человеку это удаётся, он видит новую закономерность, новый закон, что позволяет создать нечто новое. Это и называется мышлением. То есть мышление и творчество  

неразделимы. И такими способностями к творчеству обладает только человек. 

Сделаем выводы:

1-й вывод: мышление и творчество неразделимы;

2-й вывод: мозг работает тогда, когда все ресурсы перебора стандартных вариантов исчерпаны.

С этого момента начинается индивидуальное решение возникающих проблем, которое определяется вариабельностью нервной системы.

3-й вывод: в стабильных условиях среды эти особенности остаются невостребованными, лучше всего они проявляются в необычной ситуации.

(интересное наблюдение: забота о потомстве – у обезьяны мозг содержит порядка 50 млн. нервных клеток, и у мухи – 50 тысяч - проявляют сходное действия по отношению к своим детеныша).

4-й вывод: мышление – это сугубо материальный процесс, которое происходит внутри мозга.

      Замечено, что нервная система занимает 1/50 массы тела, т.е. около он 2%, но при этом потребляет (даже лежа на диване) до 10% энергии, потребляемой организмом. А если человек задумается и начинает напряженно думать, то энергоресурсы повышаются до ¼ от всего, что мы съели  и выпили, до 1/3 кислорода, и ещё ¼ всего съеденного выводится из организма, то есть мозг – это мощнейшая метаболическая система. Более того, известно, что, когда человек долго думает, переживает, он истощается. Есть понятие нервного истощения, которое может довести до серьезного и долгого лечения.

5-й вывод: поэтому наш организм категорически сопротивляется тому, чтобы мыслить, старается избежать потерь энергии. Тогда для чего же человеку нужен такой большой мозг, если мыслить не очень выгодно? 

Очень важным фактором выживания является время реакции. Быстрота реакции – серьезное преимущество.

6-й вывод: поэтому в стандартных ситуациях более рационально пользоваться инстинктами, а в современной социальной структуре общества законами.

а) для реализации инстинктивного поведения можно иметь небольшой мозг, но его адаптивность сводится к модификации инстинкта;

б) для решения  более сложных задач нужен большой мозг, и своему владельцу он обходится дорого, но высокие затраты оправданы.

Мозг обладает способностью, которая является одной из главных в процессе мышления и контактов между клетками и их разрушение запоминания и вообще лежит в основе всей нервной деятельности человека. Идет активное образование. 

( По несколько контактиков 2-3 дня. А каждые сорок дней большая цепочка контактов, т.н. колатералий).

7-й вывод: функционирование мозга невозможно описать языком математики (!!?)

(точнее, в таком описании будет слишком много переменных).

8-й вывод: процесс мышления сродни запоминанию, потому что мыслить без памяти невозможно.

(Чтобы что-то придумать или связать воедино некие события, нужно о них хотя бы помнить.

Долговременная память – это те же самые связи, которые всю жизнь образуют и разрушают нейроны).

9-й вывод: новые связи означают новый контакт между клетками. У нас всех память динамическая (нигде ничто не записывается).

          Мы замечаем: чтобы создать новые связи, надо воссоздать старые, постоянно их обновлять и поддерживать в хорошем (рабочем) состоянии. 

Пример из диалога со школьником:

Вопрос: Вы кто?

Ответ: Я- человек! и т.д.

В: А родители откуда?

О: С планеты Земля.

В: А что такое Земля?

О: Земля – это среда обитания всего живого и человека и т.д.

10-й вывод:

Исходным толчком для ваших размышлений является образ предмета или слова.

                          (Нужны образы того предмета, о котором вы собираетесь думать)

Что нас связывают с предметом деятельности? – Образы, ассоциации нашей жизни, вернее при нашей жизни. А раньше? – память. А ещё раньше – генетическая память. А что это такое? – Ей предшествуют четыре ступени памяти: моторная (память-привычка), аффективная память, образная и вербальная память.

Человеческая память имеет  общую историю, выходящую за рамки общей историей человечества. 

Для примера: вспомните события XXI века

	Или, какие события (общие)

вам запомнились из человеческой истории.

И какие события вы знаете?

Кстати, а  какие семейные события

вам запомнились больше всего?!


	События за 1000 лет:

-события XXI века

-события XX века

-события XIX века

                                         -события XVIII века

-события XVII века

-события XVI века

                                           -события XV века

-события XIV века

-события XIII века

-события XII века

                                            -события XI века

                                             -события X века




 Вспомним основные исторические события  за тысячелетие  развития человечества, а можно за тысячу лет существования Российской истории, науки, культуры, общества и семьи: известный исторический деятель, писатель, художник, композитор, полководец, воин, общественный деятель, ваши предки и их род занятий, достижения ваших предков и их роль в становлении и в укреплении вашего рода, (можно вооружиться справочниками, учебниками по истории, энциклопедиями, личными дневниками, и, конечно же собственной памятью. Пожалуй, лучше начать с памяти) например:

XXI век- подготовка и встреча Миллениума, Президент РФ Путин В.В., 11сентября в США, Бен Ладен, Дж. БУШ в России, математик Григорий Перельман, посещение семьей Европы (Франция, Германия, Чехия, Польша, Италия), создание ГЭШ (гуманитарно-экономическая школа для 10-11классов  и ГЭК ( гуманитарно-экономический класс для 7-9классов или школа интеллектуального развития)на факультете дополнительного образования переезд в новую квартиру, защита диссертации, рождение ребёнка, сборная по футболу призёр европейского первенства, хоккейная сборная - двукратный чемпион мира новый Президент России – Медведев Д.А., а Путин В.В.- Премьер-Министр страны, введение ЕГЭ и т.д. (Комментарий автора: что-то маловато событий. А может и не хочется вспоминать больше. Человеческая память избирательна. В ней присутствуют только те события, которые приятны и не разрушительны для психики человека. Странно, прошло десять лет, а столько мало событий?!.);

XX век-распад СССР, августовский путч в 1991г., первый Президент России- Ельцин Б.Н., война в Чеченской Республике, «чёрный вторник» в 1994г., Стивен Спилберг, Далай-Лама, августовский кризис 1998г.,уход из школы, работа в институте, посещение Тулы и Санкт-Петербурга,  «новая жизнь» с любимым человеком, спортивный клуб «Games»,  «перестройка», Горбачёв М.С., «эпоха застоя», Ген.сек

Брежнев Л.И., студент КГПУ им.К.Э.Циолковского, командир стройотряда, директор сельской школы,

Солженицын А.И., Сахаров А.Д., Бродский И., Тарковский А., Высоцкий В.С., Окуджава Б.Ш., Галич А.,

Неизвестный Э., Ростропович М., Вишневская Г.,  Курчатов И.В., Ландау Л.Д.,  Норберт Винер, Юрий Гагарин, Валентина Терешкова, Герман Титов, Алексей Леонов, Сергей Королёв, полёт первого космонавта, переезд в Калугу, строительство моста через р.Оку моим отцом, атомная электростанция в 

г.Обнинске, Хрущёв Н.С.,  «кукурузная эпопея», «карибский кризис», Фидель Кастро, Пеле, Марадона,

 Лев Яшин, Стрельцов, Валерий Воронин, Виктор  Понедельник, Игорь Численко, Валерий Попенченко,

братья Майровы, Валерий Харламов, Борис Михайлов, Владимир Петров, Владислав Третьяк, Галина Презуменщикова, Сергей Белов, Геннадий Вольнов, Владимир Кондрашин, Александр Гомельский,

Анатолий Владимирович Тарасов (спортсменов достаточно, список может быть продолжен ещё на две страницы), Сталин И.В., Жуков К.Г., Рокоссовский, Конев, Баграмян, Ватутин идр., Великая Отечественная война, моя мама – участница Блокады и боёв за Ленинград, праздник Победы и т.д., Русско-японская война и поражение России, крейсер «Варяг», Цусимское сражение,  «Кровавое воскресенье», восстание на броненосце «Потёмкин», первая буржуазно-демократическая революция 1905г., аграрная реформа П. Столыпина, 1914г.- Первая мировая война, 1917г., 27 февраля – Февральская революция, свержение царизма, апрельский кризис и апрельские тезисы В.И.Ленина, 1917г., 24-25 октября – Октябрьский вооружённый переворот, Декрет о Мире и о Земле, гражданская война, В.И. Чапаев, М. Будённый, М. Фрунзе, Врангель, Деникин, Юденич, А.Колчак, А Гайдар, НЭП, Сталин и его руководство страной, « индустриализация  и коллективизация страны», «репрессии»,  ввод Днепрогэса, С.М. Киров, 1-я и 2-я пятилетки, «дело М.Тухачевского»,  «мюнхенский сговор», «пакт о ненападении»,

1сентября 1939г.- начало II-ой мировой войны, 22июня 1941г.-начало Великой Отечественной Войны.

(Мы видим, что больше всего событий отпечаталось в нашей памяти из XX века. Посмотрим, дальше).

XIX век - дворцовый переворот, убийство Павла I, Александр I, Тильзитский мир, Наполеон I, (1812г.) Бородинская битва, «Битва народов» под Лейпцигом (1813г.), казаки в Париже-1814г., восстание декабристов-14декабря 1825г., НиколайI, теория «официальной народности» С. Уварова, первая железная дорога Петербург- Царское Село, Крымская война, оборона Севастополя, 1861г., 19февраля –отмена крепостного права, Судебная реформа, АлександрII- царь-освободитель, продажа Аляски и Алеутских островов США(Вашингтонская конвенция),  «Южнорусский союз рабочих»-1875г., «Земля и воля», 1881г., 1марта- убийство АлександраII, царь АлександрIII, создание петербургского «Союза борьбы за освобождение рабочего класса -1895г., (да, чуть меньше, даже более чем меньше);

XVIII век – 1703г. – основание Петербурга, 1700-1721г.г. - Северная война, 1709 г.-Полтавская битва, 1713г.-перенесение столицы из Москвы в Петербург, 1721г.-Пётр I Император России, 1722г.-Табель о рангах, дворцовые перевороты, Крестьянская война под предводительством  Е.Пугачёва, присоединение Крыма к России, Екатерина II, эпоха русского абсолютизма и Просвещения, переход А.В.Суворова через Альпы, Ф.Ушаков- великий русский флотоводец (ещё меньше помнится);

XVII век- Борис Годунов, Лжедмитрий I, В. Шуйский, восстание под предводительством И. Болотникова, Смутное время, Семибоярщина, Лжедмитрий II, К.Минин и Д Пожарский, народное ополчение, изгнание поляков из Кремля, начало правления династии Романовых – Михаила Фёдоровича, Соляной бунт- восстания в Москве, Курске, Воронеже, Б Хмельницкий и Переяславская рада-воссоединение Украины с Россией, 1670-восстание под предводительством С.Т.Разина, Азовский поход Петра I, стрелецкие бунты, введение нового летосчисления в 1699г. (тоже мало, но что-то ещё помню);

XVI век- великий князь и всея Руси Василий III, опричнина, Иван IV, Судебник Ивана Грозного, походы Ермака в Сибирь, взятие Казани, Ливонская война, террор в Новгороде, сожжение Москвы, «юрьев день»

Избрание Бориса Годунова на царство, основание Архангельска (всё вспоминается благодаря чтению исторической литературы и преподавания Отечественной Истории);

XVвек-правление великого князя московского Василия II, великое княжество Московское, образование Астраханского княжества, присоединение к Москве Ярославского и Ростовского княжеств, присоединение Новгорода к Московскому государству, 1480г. - «Стояние на р.Угре», Судебник ИванаIII
походы русских (ещё меньше, но помню благодаря остаточным знаниям по истории);

XIVвек- княжение Ивана Калиты,  восстание против ордынцев в Твери, князь Семён Гордый, правление  великого князя Дмитрия Ивановича, 1380г., 8сентября –Куликовская битва, поход хана Тохтамыша на Москву, разгром Золотой Орды Тимуром (Тамерланом) –(ещё меньше вспомнилось);
XIIIвек-правление Чингисхана (Тимучина), завоевание монголами Средней Азии и Закавказья, Битва

на р.Калке, нашествие хана Батыя на Северо-Восточную Русь, 1240г. – Невская битва, взятие монголо-татарами Киева, 1242г., 5апреля – Ледовое побоище на Чудском озере, образование государства Золотая Орда, правление великого князя Александра Ярославича Невского, княжение Даниила Александровича,

образование самостоятельного Московского княжества (Во! 13-век помнится чуть лучше. Мой любимый 

русский князь – Александр Невский);

XIIвек- походы русских князей против половцев  1113г.- восстание горожан в Киеве против ростовщиков, призвание на великое княжение Владимира Монамаха, «Повесть временных лет», 1136г.-восстание в Новгороде, княжение ростовско-суздальского князя Юрия Долгорукого, первое упоминание о Москве, княжение Всеволода Юрьевича Большое Гнездо – (совсем мало запомнилось  из истории!);

XIвек- Русская Правда Ярослава Мудрого, возведение храма св.Софии в Новгороде, а чуть ранее закладка св.Софии в Киеве,1097г.-съезд русских князей в Любече, «Поучение детям» Владимира Мономаха – ( ещё меньше);
Xвек-походы князя Игоря на Царьград, убийство князя Игоря древлянами, отомщение княгини Ольги за смерть мужа, война князя Святослава с Византией, гибель князя Святослава от рук печенегов, крещение князем Владимиром Святославичем Руси ( вот и всё что запомнилось из истории Руси!).

Получается, что между памятью и мышлением нет качественной разницы? 

Действительно, мы храним информацию тем же способом, которым и мыслим, - в идее системы связей, образованных в момент запоминания. Всем известно: если вы хотите что-то запомнить, надо довольно долго думать обо этом, заучивать. Нужно время, чтобы образовались новые связи и информация перешла в долговременную физическую память. А потом к тому, что вы запомнили, необходимо часто обращаться, потому что если вы не будете поддерживать активность этих связей, то никогда ничего не получите на выходе. Вы всё забудете. Или произойдёт искажение запомненной информации. Отсюда, в частности, проистекает особенность памяти изменять ушедшие образы.

Но как и  почему в голове человека возникает мысль именно о том предмете, о котором он решил поразмышлять?

Биолог предлагает свой ответ: исходным толчком для наших размышлений является образ предмета или слова, которые его обозначают. Когда мы хотим подумать о чём-то конкретном, мы вызываем в памяти некие образы того предмета, о котором мы собирались подумать. Мы, по сути дела, начинаем оперировать некими воспоминаниями об этом предмете. А далее мы начинаем оперировать и другими данными, которые нужны нам для решения нашей проблемы. И чем больше в нашей голове связей между различными областями мозга, тем больше у нас возможностей для решения нашей задачи. ( Вот почему в средней школе, особенно в начальной – важны межпредметные связи и межпредметные виды деятельности.

Мыслительная, двигательная, художественно-творческая и созидательно-трудовая должны быть связаны друг с другом, дополнять друг друга, пересекаться друг с другом, и активно воздействовать друг на друга). Человек долго думает на определённую тему, упорно, методично: чем более разнообразно он привлекает внешние сигналы к решению этой проблемы, тем лучше. Зрительные, вкусовые, обонятельные. Часто неожиданные.  Когда долго думаешь над какой-то физико-математической проблемой или управленческой задачей, иногда полезно сходить в хороший ресторан или театр. Отвлечься, переключить  свое сознание на другие связи и отношения. Могут возникнуть новая система связей в мозгу, задействуются  неожиданные новые поля, что и может подсказать  решение.  

Это не интуиция. Интуиции нет как явления.

11-й вывод: Что такое интуиция? Интуиция – это то же самое мышление, но построенное на врожденных биологических принципах. Все решения или мысли, казалось бы принятые без напряжения  несут в себе поиск биологических выгод (особенно в быту).

12-й вывод:отличие интуиции от инсайта Инсайт – это результат очень упорной мыслительной деятельности, в ходе которой возникают неожиданные решения, неожиданное в смысле их появления, но логически вытекающие из знаний, которыми обладает человек.

13-й вывод: Что же получается, что процесс мышления носит вероятностный характер?- Да, он достаточно случаен. Им можно управлять, только думая на заданную тему. Вы начинаете думать, кровь приходит к нужной области мозга, мозг возбуждается – больше крови, больше питания. Нейрон начинает образовывать больше отростков в этом месте. И если это происходит достаточно долго, возникает новая система связей, которая соединяет имевшиеся информационные группы, лежащие в разных полях, разных аспектах информации, в единое целое.

        Процесс мышления случаен (!?) – слова непосредственно связаны с мышлением. Это символы неких событий, явлений и всего остального. Тем не менее роль слов несопоставима с ролью образов – слуховых, зрительных, обонятельных, осязательных. Многие люди, которые не владеют языком в нашем понимании, -  обладают  тем не менее разными способностями.

14-й вывод: как мыслятся абстрактные вещи, ведь в природе нет соответствующих образцов? – в зрительной системе человеком даже есть специальное поле, которое занимается тем, что выстраивает некие аналогии между абстрактными понятиями и графическими примитивами.

               А как же ученый?- Ученый вынужден пользоваться огромным понятийным аппаратом: любому ученому приходится учить несколько сложных языков, которые отражают соотношение предметов, слов или динамических событий.

15-й вывод: о роли способностей. Способности (их разнообразие) очень индивидуальны и связаны с размерами соответствующих полей  в мозгу. В маленьком мозгу могут быть крупные поля, например, зрительные. И человек будет хорошим фотографом или художником. В большом мозгу эти поля  могут быть маленькими, отличаясь по размеру более чем в шесть раз. А это огромная разница.

Просто в мозгу это снаружи  не видно – и в этом вся прелесть. Всем кажется, что мы одинаковы, а на самом деле различия такие, что их ничем не преодолеешь. Никогда в жизни, хоть сорок нянек (учителей) будет, а не научишься. 

         А что же такое гениальность? - Гениальность это чрезвычайно активный морфогенез нервных клеток, основанный на столь же активном метаболизме мозга при его соответствующих размерах (упрощенно), но кроме возможностей, заложенных в организме, существует проблема их сохранения  и развития.

        Если человек, например, не думает  ни о чём, а спокойно ест, спит, пьёт и размножается, то в мозг поступает меньше крови, нейроны  не востребованы, и они могут погибать  с возрастом. А кровоснабжение мозга меняется в зависимости от того, чем мы занимаемся. Если человек, например, работает со зрительной системой, скажем, он – фотограф, то у него интенсифицируется метаболизм в затылочной доле. Сюда приливает огромное количество крови – соответственно, развивается именно эта часть мозга. 

И значит, такой человек до глубокой старости сохранит зрительные интересы. А если он при этом не интересуется, например, слуховыми различными делами, то при этом меньше будет кровоснабжения в слуховое  поле. Если человек не занимается творческой деятельностью, то первой будет секвестрироваться лобная область. Таким образом возникает дифференциация в развитии различных отделов мозга и развиваются наши способности.

Для биолога мышление – это специфическая материальная активность.

А что же думает Философ? Философ Анатолий Ахутин: «Мозг – условие для того странного события, как мышления, необходимое, но совсем недостаточное».

Позиция философа в оценке мышления.  

Мышление – это беззвучный разговор человека с самим собой о том, что его озадачило./Платон/. 

Первое условие возникновения мысли – озадаченность (не озабоченность), т.е. когда я не озадачен, я не мыслю. Человек в отличие от животного обладает отвлеченным мышлением.

Вернемся к интуиции. Интуиция – высшая степень какого-то умения, профессионализма. Это предел вовлеченности в какие-то действия. Ведь ум – производное от слова «уметь». Такой способ мышления можно назвать вовлеченным.

Выходит, что человеческий ум имеет две стороны – вовлеченность и отвлеченность, и это – трагическое раздвоение. Оно присуще самому уму, а не заблуждениям человека.

Мышление по Декарту. Предложенный им метод -  картезианский - используется до сих пор не только в науке, но и в обыденной жизни. (Поэтапно Декарт их назвал: элементарный анализ, дедуктивный синтез и интуиция). После того как я наработал дедуктивными шагами определённый багаж, эта работа сворачивается у меня  в способность, в искусство интуировать вещь сложную.

Вывод философа: продуктивная интуиция – это качество высшего профессионализма, а не врожденный дар.

Но есть и житейская интуиция – как высшая стадия житейского умения. Обладающий ею человек, как говорится, «просекает» любую жизненную ситуацию с первого взгляда. Практический ум, вовлечённость в жизнь. Сумма накопленных знаний превращается не в теоретические выкладки, а в практическую умелость, способности, проницательность – во всё, что угодно.

А как же афоризм Хайдеггера «наука не мыслит».

 Американский теоретик науки Томас Кун, рассуждая о феномене научной революции говорит о двух типах задач, которые решает человек в науке. Одни он называет головоломками, а другие – проблемами. Основное понятие, которым он оперирует, - понятие парадигмы то есть того, с помощью чего ученый решает свои задачи: набор основных понятий, основных правил – правильного и неправильного, основных критериев истинности и так далее. Одни головоломки решаются внутри одной парадигмы. Например, парадигма ньютоновой физики, в которой сформулирована теоретическая механика, но вот Фарадей открыл электромагнитное поле и научное сообщество воспринимает это открытие как очередную механическую задачу и пытаются решать её в старой парадигме. Ничего не получается: нужно радикально менять парадигму, что и делает Максвелл на основании экспериментальных работ Фарадея. Возникает конфликт: «механисты» не понимают 

почему, теорию электромагнитного поля можно считать научной теорией.  

 Для того чтобы ее считать таковой, её надо свести к механике. То есть вернуть в старую парадигму. Возникла необходимость изменить сам способ решения задачи, а это дело очень сложное: надо выйти в такую сферу, где я не умею ни ставить задачи, ни решать их. Это зона конфликтов. Еще одна смелая парадигма, это так называемая неклассическая физика – теория относительности и квантовая механика.

Её не понимали и не принимали, потому что надо было научиться мыслить иначе, оставаясь в пределах науки. Боле того. Внутри этой неклассической науки между Бором и Эйнштейном – двумя основоположниками – возник спор. О чем? О том, что такое научное знание. Какое знание мы можем назвать теоретическим? Если все знания формулируются на языке вероятности, настаивал Эйнштейн, то это не наука. Мы не можем формулировать знания на языке случая. А Бор утверждал обратное: формулировка знания на языке классической необходимости – упрощение.

А реальность принципиально случайна. Более того, причинно-следственную связь, основу основ всей науки, квантовая механика не просто отвергает, но и показывает теоретически, что ей в принципе быть не может.

Бор отвечая на вопрос Гейзенберга, поймем ли мы когда-нибудь эти явления – поймем, если задумаешься о том, что значит понимать.

Это поворот, который нам открывает совсем другую сферу мышления – отвлеченного.
Хайдеггер говорил, что наука не мыслит, имея в виду, вовлечённое мышление, мышление по известным парадигмам. Наука – это решение задач: у нее есть инструмент – известная парадигма, и надо работать в этих рамках. А думать о том, как устроен этот инструмент, значит не иметь его вовсе – как в случае с сороконожкой. И надо заново думать о том, как я думаю. 

Изменение принципа открывает совсем другие горизонты.

Можно сказать, что вовлеченное мышление – это линейный процесс, а отвлеченное - нет?!

Первое Кун назвал нормальной наукой, а скачки отвлеченного мышления – революцией.

Именно греки первыми дали образец отвлеченного мышления. Все знают, что диаметр делит круг пополам. А как это доказать? Первым это сделал грек Фалес, пойдя на революционный поворот темы: доказать простейшие и очевидное, что как раз и есть самое трудное. (Чистая теория. И он это сделал в VI в до н.э., обозначив тем самым начало настоящей науки).

Наука начала мыслить, отвлекшись от практических задач, она начала создавать особый теоретический мир – мир вещей, не имеющих практической пользы. Эта польза может открыться много времени спустя (пример, военная техника Эвклида – это главы из любого современного учебника математики и механики, но сам  он не создал ни одной машины).

 Но помимо науки есть и другие сферы человеческой жизни.

Человек странным образом озабочен тем, что не входит в сферу его практического зрения.

Человек озабочен божественным. Это что значит?

Это значит, что жизнь человеческая не совпадает с той жизнью, которую человек сохраняет. В нее входит  что-то иное, что называет интерес ко всему. Любопытство. И это любопытство ко всему делает человека существом мыслящим – не по случаю, а по принципу.

Человек не тождественен ни с одним способом исполнения своей жизни. И эта нетождественность и есть мышление. Вовлеченное мышление еще называют промышляющим.

 А отвлеченное открывает человеку самого себя, открытого всему, а не только «моему», что дает ему возможность взглянуть на «моё» со стороны. Есть хорошая поговорка, объясняющая суть человеческого мышления: отойдем да поглядим, хорошо ли мы сидим?

Мышление – это особое событие. Акт мышления может получиться, а может и не получиться. В отличие от научного мышления, которое имеет определенную технологию.

Отсюда неожиданный вывод (предположение). Что подавляющее большинство людей ограничивается вовлеченным мышлением. Отсюда возникает чудовищная проблема, если разные миры, разные культуры, разные вовлеченности сталкиваются между собой. Они разные, но каждая из них считает свою само собой разумеющейся и окончательной. И когда эти миры сталкиваются, это сталкиваются разные способы понимать вещи – договориться невозможно. Нет общего языка. А его нет потому, что люди не умеют отвлекаться от своих миров, нет культуры фундаментального сомнения. Необходимо резко поменять привычную парадигму, от способности к отвлеченному мышлению.

Сегодня зависит жизнь и смерть всего мира, а не только отдельных людей.   Сталкиваются не государства и политические проекты, а незримые метафизики.

Если попытаться дать определение памяти и её место в формировании мышления, то 

                                    память – это модус мышления.

Сделаем выводы:

во-первых, наши воспоминания – это продукт мышления, а не просто фиксация того, что мы видели. Мы помним не то, что было в реальности, мы немного выдумываем. Так устроено элементарное воспоминание – это творческое, продуктивное. Непродуктивной памяти не существует (мнение физиологов);

во-вторых: мышление всегда базируется на том, что оно помнит. Помнит, но не вспоминает. 
Память это предпосылка, которая позволяет мыслить.

Память – это временное измерение мышления, его прошлое, настоящее и будущее. 

Я мыслю именно так, потому что я прожил именно такую жизнь.   

В  меня  вписались  какие-то  неорганические  части  моей  мысли,  от  которых  мне  никуда  не  деться.  В  то  же  время  я  открыт,  потому  что  само  мышление—это  открывание,   отвлечение  от  возможного.  
Формулу  о  сороконожке  можно  закончить  так:  подумав,  как  я  бегаю,  я,  возможно,  не смогу  бегать,  но  не  исключено,  что  смогу  летать.

Но   возникает  вопрос,  почему  из  всех  живых  существ  природа  выбрала  человека,  дав  ему  возможность  изменять  её  самоё.  

Вспомним  замечательный  миф  о Прометее  и  Эпиметее.   Прометей—мыслящий  вперёд,  а  Эпиметей  крепок  задним  умом.  Эпимитея  научили  снабжать  всё  живоё  разными  дарами.  Одним  дал  когти,  другим—крылья,  третьим—быстрые   ноги.  Он  раздал   все  умения,  а  человека   забыл.  Но  тут  пришёл  Прометей:  он  украл  у  богов  огонь  и  научил  людей  искусствам,  которые  компенсировали  все  отсутствующие  способности.  А  огонь—это  основа  техники,  он  всё  расплавляет  в  аморфное,  из  чего  можно  сделать  нужное.  

Иными  словами,  он  дал  человеку  мысль,  то  есть  умение  сделать  то,  чего  у  тебя  нет.  За  счёт  того,  что  ты  не  умеешь  ничего  толком,  ты  можешь  суметь  сделать  то,  чего  у  тебя  нет. 

 Думать,  изобретать,  открывать.

16-й  вывод:  как  связаны  в  организме  человека    мозг  и  мышление? -  Конечно,  мысль  он  не  порождает.  Это  просто аппарат,  приспособленный  к  этой   деятельности   или  неприспособленный.  Когда  мозг  здоров,  мы  не  думаем  о  нём.   То  есть - это  условие  такого  странного  события,  как  мышление,  условие  необходимоё,  но  совсем  не  достаточное.  Мозг  может  быть  абсолютно  здоров,  но  условия  жизни  будут  таковы,  что  вряд  ли  кто-нибудь  скажет,  что  этот  человек   о  чём-нибудь  думает.

Мозг  определяет  мысль, поскольку она там в нём происходит (об этом лучше расскажут физиологи),  но  определяет  её  как  не  зависящую  от  себя. Но главное, в чём сказывается присутствие этого материального носителя, - в дефектах и болезни. Я хожу и забываю, что у меня есть ноги. Но я от них тут же вспоминаю, если они отказываются мне служить.

17-й вывод: как  связаны   мысль  и  речь?  --Мысль  всегда  к  кому-то  обращена.  то  есть  уже  немного  словесна… Наше  мышление  так  устроено:  оно  состоит  из  вспышек   разных  слов,  ключевых   для  нас  в  данном  мыслительном  контексте.   Но  если  вы  произнесёте  их  вслух,  вас  никто  не  пойиёт.

18-й вывод:  то есть  мышление --  это   речь,  но  не  оформленная  правильно?    

  --Да,  носитель   мысли  не  мозг,  слово.  Или  даже  скорее  речь,  чем  слово.   В  то  же  время  можно  сказать,  что  никаких  слов,  которые  что-то  значат,  нет.   То,  что  хранится  в  словарях,  это  носитель  возможного  бытия  слов.  Слово  начинает   жить  только  тогда,  когда  я  его  произношу,  а  я  его  употребляю  так,  как  ни  в  одном   словаре  не  найдёшь:  со  своим  смыслом,  своими  оттенками.   Эта  связь  мысли  и  слова   очень  тесна,  а  раз  так,  то  мысль  всегда  имеет  в  виду  быть  сообщённой.  Аристотель   даёт  двоякое  определение  человека:  это  существо  политическое  и  существо  словесное.       Вещи  тесно  связанные.  

Подведём  итоги   диалога   двух  авторов:  биолога  и  философа.  Мы  всё  время  норовим  жить  путём   воспроизводства  того,  что  уже  имело  место,-это  трагическая  черта   новоевропейской  цивилизации.  Она  построена  так,  что  средство  превращается  в  цель:  мы  строим  машину,  чтобы  с  помощью  машины  что-то там   сделать.  Потом  делаем  машину,  чтобы  с  помощью  этой  машины  сделать  машину  ещё  более  мощную…  С  некоторых  пор,  с  конца  девятнадцатого  века,  производство  машин  становится  самоцелью.  Наша  эпоха—эпоха  концов  и  начал.  Концов  было  много  в  истории,  начал  тоже  было  достаточно.  Всякое  начало—другое…Мы  исчерпали  всё,  что  можем  продолжать,  и  стоим  перед  необходимостью  ново-начинания,  как  бы  трудно   это  ни  было.  Но  если  мы  научимся  искусству   не  продолжать  что-то,  найти  другое  начало,  нынешный  конец  будет  окончательным,  поскольку  наша  эпоха   и  эсхатологическая.  В  эту  нынешнюю  эпоху   заканчивается  всё,  что  существовало  как  продолжающееся,  и  начинается  то,  что  может  существовать  как  начинающееся.

Сделаем  общий  вывод:  мы  не  обсуждаем  противостояние  двух  культур (естественной  и  гуманитарной),  не  противопоставляем   два  типа  мышления( отвлечённое  и   вовлечённое). Мы  должны  попытаться  определить  вектор  развития   в  образовательной  деятельности - мы, преподаватели,  обучая,  даём  знания  и  формируем  умения  и  навыки,  или   мы  обучаем   способам   получения  знаний  и  формируем  позитивное  отношение  к  получению  знаний,  формируем  поведенческую  модель  будущего  специалиста,  ответственного  за  результат  в  профессиональной  деятельности,  то  есть  компетентность  специалиста.

Прежде,  чем  перейдём  к  обсуждениям,  зададим  несколько  вопросов  и  самим  себе,  и  специалистам,  работающих  в  КФ МГЭИ,  и  имеющих  каждый  из  них  свою  точку  зрения:

1) человек  не  тождественен  ни  с  одним  способом  исполнения  своей  жизни.  И  эта  нетождественность  и  есть  мышление; 

2) акт  мышления  может  получиться,  а  может  и  не получиться?

3) что  человека  делает  мыслящим  существом?

4) какую  роль  играет  память  в  формировании  мышления? (Вспомним  сентенцию: память—это  временное  измерение  мышления,  его  прошлое,  настоящее  будущее.  Я  мыслю  и  мыслю  так,  потому  что  я  прожил  именно  такую  жизнь).

 Были предложены различные  точки  зрения: социолога, к.ф.н. Уланова В.В., филолога, к. пед. н. Киселёва А. К.,  психолога, к. псих. н. Макаренко А.Д., лингвиста  к.пед.н. Лыфенко, специалиста  по IT  к.ф.м.н. Масюка  В.М., психолога-практика (основателя  Калужского областного психологического центра с 1991г.) и учёного с большим преподавательским опытом к. псих. н., доц. Иванова Г.П.

Каждый из выступающих поделился профессиональными знаниями, своими наблюдениями и педагогическим опытом.  Выступающие обратили внимание на сложность проблемы, её актуальность, научную и практическую целесообразность. Всем выступающим было предложено опубликовать свои 

выступления в ближайшем научно-практическом сборнике.
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